Piotr Madajczyk
Heimatlos - Flichtling, Vertriebener, Emigrant ...dun der historischen Perspektive
angekommen

Der Verlust der Heimat und des Vaterlandes in histber Perspektive. Worin liegt die
Besonderheit dieser Perspektive und worin liegteialy die enorme Schwierigkeit, sie von
einem Historiker beschreiben zu lassen? Viellaiehss man auch fragen, worin liegt die
grofdte Schwache in der Beschreibung von Ereignisgerdem Verlust des Vaterlandes
durch einen Historiker? Also der Erinnerung an ket Menschen, ihre Empfindungen unter
dem Druck struktureller, politischer, wirtschaftigr, demographischer usw. Bedingungen?
Die Historiker kennen das Problem des Heimatveshistgentlich seit uralten Zeiten. Schon
vom 11. bis 7. Jahrhundert vor Christus haben digyfer massenhaft Zwangsumsiedlungen
verfugt. Es handelte sich vorwiegend um Deportatmma die Umgesiedelten an von den
Machthabern bestimmten Orten angesiedelt wurdeangamigration, in engem
Zusammenhang mit Umsiedlungen und Flucht in Kriegen, waren eine haufige
Erscheinung der hellenistischen Periode. Die Pé&esteieben eigentlich eine mildere Politik
als die assyrischen und babylonischen Herrscher,atier den Griechen war die Angst vor
Deportation weit verbreitet und nicht unbegrindédl wurde die ganze Einwohnerschaft
einer griechischen Polis umgesiedelt, mal nur dieriébenden einer verlorenen Schlacht.
Naturlich hatten diese Umsiedlungen auch den Cherrakner Deportation, denn ihnen
wurden neue Siedlungsgebiete zugewiesen, um dsespke Herrschaft zu befestigen und
ihre Grenzen zu schiitzen. Sie waren ein Instrumieet VVolksgruppenpolitik, und die
persischen Kdnige gaben sich alle Mihe, damit sidl&gemeinschaften in guter
Verfassung und nicht vollig zerrieben am neuen bebe ankamen. Das Ergebnis dieser
Politik war wahrscheinlich die fortschreitende Assierung in der Umgebung der Perserl.
In Europa wurden durch die Jahrhunderte immer widdden vertrieben, wobei sich
religiose Motive den finanziellen Interessen Ubgzléen. Ende des 12. Jahrhundertes wurden
alle Juden aus Frankreich vertrieben und ihr Eigmrikonfisziert, ein Jahrhundert spater aus
England. 1492 wurden die zweihunderttausend Muglieler jidischen Gemeinschaft aus
Spanien vertrieben, auch daran wurde ordentlictii@st, denn sie hatten gerade einmal 4
Monate Zeit, ihren Besitz zu verkaufen, was zuminadikalen Preissturz fiihrte. In den USA
wurden die Indianer in den Anfangen dieses Staatielscht dezimiert und ihr Landbesitz fast
vOllig enteignet2. Diese Politik wurde noch bis ir%s Jahrhundert fortgesetzt3.

Allen diesen Ereignissen gebrach es allerdingdHdegptakteurs der nachfolgenden
Geschehnisse: eines Nationalstaates und seineriperfekteren Methoden sozialer
Kontrolle. Dieser betrat erst Ende des 18. Jahréagscdhach der franzdsischen Revolution die
Buhne. Zugleich erdffnete sich ein Weg, der zwel3gr Entwicklungsstrange zu einem
verknupfen sollte, den man mit einem umstrittenegrif als "ethnische Sauberung"
bezeichnen kann:

- Zwangsmigration, also das durch Gewalt oder Almging von Gewalt gegen Einzelne oder
Gruppe erzwungene Verlassen von bestimmten Gebiabein

- das Aufkommen von vélkischen Ideologien und ®m@atind nachfolgend unter ihrem
Einfluss der Prozess einer volkischen Vereinhéitlig, bzw. der Ausgrenzung aller
Personen, die als nicht zugehorig zur volkischem&eschaft erachtet wurden.

Im Ergebnis dieser Verknipfung bestimmten nun &ilke Kriterien, welche Personen oder
Gruppen von einer erzwungenen Migration betrofiad.<Der Nationalstaat beherrschte nicht
allein das 20. Jahrhundert, sondern auch die Deskvder Mehrheit der Historiker. Solcher
Historiker, die sich vor allem darauf verlegtere deschichtlichen Abléaufe positivistisch zu



erklaren und weniger interessiert waren, die Aldaufd die daran beteiligten Personen zu
verstehen.

Allerdings verzerrt eine solche einseitige Konzatbn auf den Nationalstaat die historische
Perspektive. Der Nationalstaat schafft nur einennien, der bestimmte Tendenzen férdert
oder hemmt. Er bestimmt zweifellos die Richtung fatwicklungen. Aber der Nationalstaat
hat keinen determinierenden Einfluss auf bestintenéggnisse und das Verhalten der
Menschen. Er definiert nicht einseitig eine Wentetiichie und die Gestalt der politischen
Kultur, er definiert nicht, welches Verhalten gegkeear Menschen, die als nicht zugehdrig zur
volkischen Gemeinschaft angesehen werden, erlaulin determiniert auch nicht unsere
Haltung gegentber den Geflihlen von Menschen, déeHimat oder ihr Vaterland verloren
haben.

Die Ideologie des Nationalstaats greift ndmlicll@s Bedeutungsverhéltnis von Heimat und
Vaterland ein, indem sie dem zweiten eine wesdnltlighere Bedeutung zuspricht.
Heimatverlust ist demnach fir viele durch die stéekBindung an ein gréf3eres Vaterland
kompensierbar und wird dadurch hinnehmbar. FurHistoriker bleibt die wesentliche
Frage, fur welchen Teil von Menschen die Heimaé &io hohe Wertigkeit besitzt, dass ihr
Verlust zur traumatischen Erfahrung wird. Und figlehen Teil er dagegen lediglich ein
mehr oder weniger haufig erinnertes, aber letztelndloch eher gewthnliches Element der
Kindheit und Jugend war. Aus historischer SichtlistFrage nach der statistischen Grof3e
wichtig, danach, ob die von Verfolgung betroffen@Rggruppe zahlenmalig relevant ist.
Eine Frage, die in ihrem Kern amoralisch sein kénnt

Die Grenzen innerhalb derer Diskriminierung, Gewaltl Ausbirgerung als Methoden zur
LAsung politischer Probleme zuldssig sind, verlawehr unterschiedlich, und hangen sowohl
von gesellschaftlichen als auch politischen Geglebiéen ab. Die zu einem bestimmten
Zeitpunkt herrschende politische Kultur bestimmt

- erstens, wer zur volkischen oder ideologischeméieschaft gehért, und wer nicht,

- zweitens, welche Vorgehensweisen gegeniuber dedesnationalen Gemeinschaft
Ausgeschlossenen erlaubt sind.

Unter dem Einfluss von Ideologie oder auch im Kiégnen die Zugehdrigkeitskriterien zur
nationalen Gemeinschaft erheblich verscharft undalisiert werden. Welche
Vorgehensweise politisch und gesellschaftlich akeepwird, ist von entscheidender
Bedeutung. Besonders wichtig ist in diesem Zusanmaueg der Einfluss politischer
Ideologien und in einem bestimmten Zeitraum dieléorschaft einer Ideologie, die
"Fremde" in scharfer Form ausschlief3t und Gewaegéber "Feinden" sanktioniert.

Aus diesem Grunde beschaftigt sich die Forschueg dén Heimatverlust im 20. Jahrhundert
vorwiegend mit totalitdren Ideologien und totalewiaffneten Konflikten und weniger mit
dem herrschenden Modell des Nationalstaats. AéteriBysteme, selbst brutale Systeme,
haben sich auf traditionelle Werte berufen. Ihrgitimation stitzte sich auf den Bezug zur
Tradition oder auf Charisma. Darin bestand auch gewisse Eingrenzung der Radikalitét
ihrer Handlungen. In totalitaren Systemen kam esizer radikalen Veranderung des
Wertesystems, sowohl in Bezug auf das Handeln teelBen, als auch in Bezug auf die
herrschenden Bedingungen in Gesellschaft und Rdher Verlust der Heimat hat keine
Bedeutung in einem System, in dem alles méglicHnslem es nicht allein um Herrschaft
und politisches Uberleben, sondern um eine toitatere Beherrschung des Menschen geht.
In diesem System ist der totalitare Terror nicht@ine Begleiterscheinung beim Aufbau der
Herrschaft, sondern nimmt seinem Anfang nach Bwuiodp der Herrschaft und Zerschlagung
der Opposition und weitet sich mit unbegrenzter @yik aus. Das bestehende Rechtssystem
ist nur noch eine Fassade fur die Austbung tatsdem Zwangs. Nicht einmal das Schicksal
einzelner Gefangener spielt eine Rolle, sie weadendem gesellschaftlichen Bewusstsein



und Gedachtnis ausgeldscht, als hatten sie nieawedgert. Der Terror kann jeden betreffen,
mit Ausnahme der Person, die gerade die hochsats8tacht ausibt. Sowohl aus Russland
nach der Oktoberrevolution als auch aus Deutschiact der Machtiibernahme durch die
Nationalsozialisten kam eine gewaltige Welle vonigtanten. Emigration, sowohl legale, als
auch illegale, bot die einzige Mdglichkeit, der ¥dgung zu entkommen. Im Ergebnis kam
es zu einer in diesem Ausmal} bis dahin nicht daegemen Sauberung, das heildt zur
Verdrangung wie zur Flucht (Emigration) von Mensghaie nicht mehr den erzwungenen
Kriterien von ethnischer und ideologischer Zugegkeit entsprachen. Dabei tiberlagerten
sich oft ethnisch-rassische und ideologische Katerwas vor allem in Sowjetrussland
deutlich hervortrat.

Das sowjetische Russland errichtete ein Systenvwangsumsiedlungen gleich zu Beginn
seiner Existenz. Die sowjetische Fuhrung befanid isieiner Ausnahmesituation, die dazu
fuhrte, dass die Zwangswanderungen auf ihnrem ©euih eine spezifische Form annahmen.
Sowijetrussland befand sich aul3erhalb des Gesielidskr den die internationale 6ffentliche
Meinung kontrollierte. Uber das, was auf inrem erium geschah, wusste man nicht viel,
oder man wollte es nicht wissen. Sie verfligte i@mtlegene Gebiete, die nur sparlich
besiedelt waren, und wo das Leben extrem schwieairg Daher kam es hier in einem
Ausmal, wie es in keinem anderen Land beobachtetewau Deportationen als Form der
erzwungenen Umsiedlung. Die Menschen wurden im Rahsolcher Deportationen an
einem konkreten Ort angesiedelt, den sie ohne Emiawnicht mehr verlassen durften, und wo
sie strengen Vorschriften bei der Arbeit und imt#dl unterlagen. Immerhin verblieben die
Deportierten innerhalb der Landesgrenzen und wuvdem Staat streng kontrolliert. Sie
verloren ihre Freiheit und ihre Heimat, das Vatedlavurde fur sie zu einem riesigen
Gefangnis, aus dem sie nicht mehr fliehen konnten.

In Deutschland standen Gesetze am Beginn der ebli@msSauberungen nach der
Machtibernahme durch Hitler. Schon 1933 wurderhtaigsche” Beamte in den Ruhestand
versetzt, ahnliche Vorschriften betrafen auch dielt$chulen. Das Staatsbirgerschaftsgesetz
von 1935 teilte die Bevdlkerung in zwei Gruppemggdie volle Burgerrechte besal’ und
jene, die sie wegen ihrer judischen Herkunft nigal34. Ein Teil der intellektuellen und
kulturellen deutschen Elite wurde zur Emigratioawgengen. Politisch und kulturell
engagierte Menschen retteten sich durch die Fililoét die Grenze vor den Verfolgungen.
Die Nazi-Fuhrung begann mit einer Politik, die deutschen Juden zur Emigration zwingen
sollte, selbst wenn dies oft Menschen betraf, dteder jidischen Kultur und Religion (von
einigen bestimmten Kriterien der Nazi-Gesetzgelabmgesehen) in keiner Weise verbunden
waren, und sich einfach nur als Deutsche fuhltea.Blaubnis zur Auswanderung war mit
einer faktischen Enteignung verknipft (Sondersteusehteilige Devisenvorschriften). 1938
beschloss die Nazifiihrung die gewaltsame Umsiedhangungefahr 17.000 Juden nach
Polen, die sich zwar schon seit Jahren in Deutsdrdafhielten, aber immer noch einen
polnischen Pass hatten. Eine "Verbannung" nanrgd dmaszewski5. Man schatzt, dass
zwischen 275.000 und 300.000 Juden bis zum Kriegwaah Deutschland verlassen haben.
Die Entstehung totalitdrer Staaten in Europa bedeutlass das Spektrum der in Europa
durchgefuhrten ethnischen Sauberungen sich erhednlisweitete. Emigration als Flucht vor
Verfolgungen lasst sich verhaltnismaliig leicht miefien. Man versteht darunter die legale
oder illegale Ausreise aus einem Land, in dem wer$olgung droht. Meistens geht man
davon aus, dass die Emigration von vorubergehdbddeer ist. Hinter dem Begriff der
,ethnischen Sauberung' versteckt sich eine wesérlieitere Palette von Handlungen:

1. Auf der einen Seite findet man die freiwilligdyer unter Druck (diskriminierende
Maflinahmen, drohende Verfolgung) zustande gekomBeretschaft zur Ausreise.
2. Es folgt der Bevolkerungsaustausch auf der Gagredeiner individuellen vélkischen

Option;



3. weiter in Richtung Zwang die Zwangsumsiedlungededie freiwillig zu einer
Umsiedlung nicht bereit sind;

4. eine weit verbreitete Form war die DeportatideroUmsiedlung an einen konkreten
Ort, den man ohne Erlaubnis nicht verlassen dubiéon waren sowohl Personen mit
fremder Nationalitat als auch ideologische Feineledsfen.

5. Umsiedlungen innerhalb der Grenzen des jewailg@ates ("innere Umsiedlung™)6
6. Auf der anderen Seite der Palette findet sienvidirnichtung, bzw. Vélkermord (u.a.
Holocaust) als extreme Form der ethnischen Saug@ér8nVolkermord kann den
"Klassenfeind" (z.B. vermdgende Bauern oder Inkélielle) oder auch bestimmte
Nationalitdten (Juden im Il Reich, Polen in derrblke, Serben in Kroatien) betreffen. Er
kann in einem kurzen Zeitraum (wie der HolocausdJisiert oder langfristig (wie die Polen
unter der Okkupation des Ill Reiches) geplant werde

Das Problem des Verlustes der Heimat oder des Matirs kann sich unter dem Einfluss des
Krieges verscharfen. Das Ausmal3, in dem sich dased¥stem der politischen Kultur unter
der Einwirkung des Krieges wandelt, ist schwiemgau zu bestimmen, denn es bleibt doch
im Schatten der grol3en militdrischen und politiscBesignisse. Doch ein solcher Einfluss ist
nicht zu bezweifeln. Das klingt womdglich kategohisaber man kann doch kaum annehmen,
dass eine mehrjahrige Sozialisation in Kontakt@atvalt, Tod, Umsiedlung und stéandiger
Bedrohung keinen tieferen Einfluss hat. Gleichwmliksen wir uns auch hier vor
Determinismus hiten, denn einzelne Menschen sihdrajdg von ihrem Bekenntnis zu
Ideologien und Werten und ihrer inneren Integaiiégsem Einfluss in sehr unterschiedlichem
Mal3e unterworfen.

Dieses Phdnomen konnte man wahrend des 2. Weltkriag?olen beobachten. Es lasst sich
hier nicht naher erértern, daher deuten wir numdahtigsten Probleme an.

1. Zunachst war hier der Kontakt mit der alltaginiGewalt der Besatzungsmacht
(deutsch und sowijetisch). Sie aul3erte sich in \ferhgen, Exekutionen, Einweisungen in ein
Lager, Verschickung zur Zwangsarbeit, alltagliched in den Stral3en.

2. Die deutschen und die sowjetischen Besatzundgméaetrieben von Anfang an
massenhafte Zwangsumsiedlungen. Die sowjetischamtidaber veranlassten bis zum Juni
1941 auf dem von ihnen annektierten polnischen &ele Deportation von 300.000
Menschen. Die deutschen Machthaber siedelten ersottiedlicher Weise ungefahr 1,5
Millionen Polen um, wobei sie weitere Massenumsiegén im Rahmen der Umsetzung des
,Generalplans Ost' planten. Der Verlust der Heimatde zu einer alltdglichen Sache.

3. Es kam zur Eskalation von Volksgruppenkonflikggalnisch-ukrainisch, polnisch-
litauisch, polnisch-weil3russisch, ukrainisch-judid@auisch-judisch usw. Der Verlust der
Heimat war angesichts der Massenmorde am judis¢bh#noder des Vélkermordes an den
Polen in Wolhynien nicht das schlimmste Schicksal.

4, Die harten Lebensverhaltnisse, der tagliche Kamys Uberleben bewirkte nicht
selten auch eine Demoralisierung.

5. Im Kampf ums Uberleben schlossen sich auch dim£&n der volkischen
Gemeinschatft dichter. Innerhalb der Gemeinschaftlem Loyalitat und Vertraulichkeit zur
Pflicht. Die Zugehorigkeit zum Polnischen Untergistaat erwarb man durch individuellen
Treuebeweis und Zugehdrigkeitsgefuhl und nicht kdirgendwelche gesetzliche Regeln. Auf
dieselbe Weise wurden ausschlieRende Mechanisntebrutale Handlungsweisen gegen
Angehdrige fremder Volksgruppen verstarkt.

6. Und schliel3lich etablierte sich gegen Ende d#sg€s auf polnischem Territorium
eine sowjetische Besatzung, was in steigendem Maf¥erustration und zur Suche nach
Sundenbdcken unter anderen Volksgruppen flhrte.

Fur den Historiker gibt es einen unaufldslichen gvgpruch zwischen der Notwendigkeit,
eine die Stabilitat des politischen Staates siahetrosung zu finden, und andererseits dem



individuellen Gerechtigkeitsgefuihl und der Verwdurgy in Heimat und Vaterland. Die
politischen Pramissen wurden schon nach dem 1.Kégdtsichtbar, als es darum ging, das
Recht auf (nationale) Selbstbestimmung mit derigistabiler und existenzfahiger Staaten
zu vereinbaren. Darlber hinaus beriefen sich enez8taaten auf ihre nationale Ideologie und
Tradition historischer Sendung, die nicht mehr méaader vereinbar waren. Oft hatte das zur
Folge, dass man entweder gegen das Selbstbestirsrechgverstol3en, oder aber zwischen
Heimat oder Vaterland wéahlen musste. So betradditder Verlust der Heimat ein Element
zur Schaffung einer internationalen Ordnung, dehneinmal immer hdchste Prioritat hat.
Solche eine Situation wiederholte sich nach delv@tkrieg, als die Alliilerten im Hinblick
auf die Bildung stabiler Staaten (Polen, Tschedwaskei) sich auf die Umsiedlung von
Millionen Deutschen verstandigten9. Es war dieg &imbruchsituation in Europa, in der
politische Konzeptionen flir die Gestaltung einarereLandkarte Europas entscheidend
waren, und das Recht ein in jeder Beziehung unzioeedes Instrument war.

Am schwierigsten war die Situation der Bewohner Ragionen mit einer geschichtlich stark
ausgebildeten Eigentimlichkeit, wo ein Teil keimedeutig definierte nationale ldentitat
hatte, oder wo verschiedene Volkgruppen zusammiamiebnd wo eine volkische Aufteilung
durch eine ethnische Gruppe hindurchging. Die mati®nale Identitat stellte sich in
landlichen Gegenden langsamer her. In diesen Regikam es zu starken Spannungen mit
"Fremden", definiert nicht etwa entsprechend vdalkes Kriterien, sondern gemal ihrer
Zugehdrigkeit zur ansassigen Gemeinschaft. Dastiissn von in der volkischen Ideologie
sozialisierten Menschen gegeniber solchen Regisheachvollziehbar. Das Wesen des
Nationalstaates ist der Besitz eines bestimmtentdeums, und aus einer 6rtlich anséssigen
Gemeinschaft kann eine Volksgruppe werden. Sid ptaentiell in Konkurrenz zum
Nationalstaat, bedroht seine Integritat (oder dethils seiner Integritat) und setzt seiner
Expansion Grenzen. Eine zuséatzliche Belastung stehl ein, wenn - wie im Falle Polens -
die Regionen mit einem starken Geflihl der Versaméedit an den Grenzen des
Staatsterritoriums liegen.

Oberschlesien war nur eine solche Region. Man kémauch Siebenbirgen/Transsilvanien
anfihren mit seinem ungarischen Adel, deutscheruagdrischen Birgern und rumanischen
Bauern. Die dortigen Konflikte wurden noch durck desondere Rolle dieser Region in der
ungarischen und in der rumanischen Tradition angel@esellschaftlich und kulturell
heterogene, multiethnische wenn auch stark ukicirgepragte Regionen waren die
Bukowina, Bessarabien und die transkarpatische Ruasihnliches Gebiet stellte auch
Makedonien dar, das bis 1913 zum Osmanischen Reiotirte und auch danach noch eine
erhebliche turkische Minderheit zéhlte. Seit Ende #9. Jahrhunderts war es ein Zankapfel
zwischen Bulgarien, Griechenland und Serbien, ciief3lich das Gebiet unter sich
aufteilten. Auch wenn es unter den Makedonierrediffizierte und verschiedentlich
geanderte Optionen fur einen Nationalstaat gabbbh die Anhénger einer eigenen
nationalen L6sung eine starke GruppelO.

In allen diesen Gebieten verliefen die Konflikteigehen Heimat und Vaterland besonders
heftig. Ein &hnliches Dilemma hatten jene Poleemischeiden, die aus den von der UdSSR
annektierten Ostgebieten vertrieben wurden. IsHaienat und ihre Erhaltung wichtiger,
selbst um den Preis, Blrger des totalitaren Sotagtss zu werden? Oder ist die Bindung an
Polen wichtiger und erzwingt die Opferung der Hdima.itauen oder Weil3russland, um in
Wroclaw oder Szczecin zu leben. Um nach Polen uiedel zu werden, war es damals
erforderlich, sich als "Repatriant” ("Heimkehrern ,patria’, lat. ,Vaterland’) zu melden.

In der historischen Perspektive sind ebenso innéigobe Bedingungen von Bedeutung. Auf
den Verlust der Heimat oder des Vaterlandes halodn mur langdauernde nationale
Ideologien, sondern auch bestimmte politische Bisgg und konkrete Rahmenbedingungen
des politischen Systems Einfluss. Das heil3t, dasemder Berucksichtigung nationaler



Ideologien und negativer Emotionen als Folge desdges die Nachkriegsereignisse - will
man sie verstehen - in die gesellschaftlichen witigchen Realitdten des Nachkriegs
eingeordnet werden mussen.

Politische Systeme haben Bezug auf unterschiediidbe und akzeptieren in
unterschiedlichem Mal3e die Anwendung und das AusroalGSewalt. Ein politisches

System kann in der jeweilig herrschenden Ideolbgigriindet, oder von aul3en aufgezwungen
sein, wie das oft nach dem 2. Weltkrieg der Fall. whnd es kann gewisse Elemente der
volkischen Ideologie instrumentalisieren. Naturligft die in Mittel- und Osteuropa nach
dem 2. Weltkrieg installierten totalitdren kommuisishen Systeme keine Verantwortung fur
die Eskalation der Gewalt unter den VolksgruppdmerAm Hinblick auf inr Wertesystem

und die Akzeptanz von Gewalt innerhalb des Systengen sie dazu bei, die
Repressionsmechanismen langfristig einzurichten.

In den mitteleuropaischen Staaten und GesellsahdéeNachkriegszeit wurden Grundwerte,
die in friherer Zeit als Ubergeordnet und entsardiber gut und bése akzeptiert waren,
infrage gestellt. Sadismus, Qudlerei und die Ermmogdoolitischer Gegner waren wieder
alltaglich. Der Klassenstandpunkt sollte brutalev@le und Verbrechen rechtfertigen. Eine
Kultur, die regulierend auf die Festlegung des Rafsraggressiven Verhaltens eingewirkt
hatte, fehlte. Strafe als Instrument zur MaRiguggressiver Haltungen fehlte. Lager gehérten
zum Repertoire der in der sowjetischen Einflussepbatstandenen politischen Systeme, und
sie boten das Repressionsinstrumentarium sowoleingegerwiinschte nationale
Minderheiten, als auch gegen politische Gegner.

In den kommunistischen Systemen hatte das Los ideglBen keine Bedeutung gegentber
dem ideologischen Ziel. Verlust der Heimat und \daterlandes, das betraf damals in Polen
nicht allein die ausgesiedelten Deutschen, sonaléch polnische Emigranten, die nicht in ein
von einem kommunistischen Regime regiertes Landckkehren wollten. Die
kommunistischen Machthaber mafiten sich das Rechi antscheiden, wer polnischer
Birger ist und wer nicht. In den ersten Nachkriglgsgn hielt man dariiber hinaus innere
Umsiedlungen fur nétig. Davon war die ukrainisclev@kerung betroffen, aber auch an
anderen Volksgruppen wurde entsprechend planvblmgelt. Der Staat nahm sich das
Recht, Uber das Schicksal seiner Burger zu endehgauch Gber das Recht auf Heimat.
Abschliel3end mochte ich auf das Problem des Hegmlastes in der polnischen
Historiographie zurickkommen. Mit dem Erklaren $iatzunachst weniger Probleme als mit
dem Verstehen. Die Faktorenbtindel und die strukémr®&edingungen des Heimatverlustes
kann sie gut rekonstruieren. Schwieriger kommtsieder Darstellung der Motive,

Haltungen und Handlungen der Menschen zurecht. nwiezler wird dieses Feld
ausgelassen, in den Erdrterungen der Organisatiioksgen, der politischen Bedingungen
und des sozialen Kontextes an den Rand gedrarnggeBManko kann man mit dem Fehlen -
und das ist ein Vorwurf an mich selbst als Histerikguter Analysen der Gewalt in Polen
gleich nach dem Ende des 2. Weltkrieges gut beldgarer sowohl historisch-politischen, als
auch anthropologischen Analyse.

(Ubersetzung: Friedrich Leidinger)



